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Umluva Rady Evropy o prevenci a potirani nasili na zenach a domaciho nasili, dale jen
"Istanbulska Umluva", pripadné Umluva nebo IU, je Siroké verejnosti predkladdana jako
prostredek slouzici k prevenci a potirani nasili na zenach a domacimu nasili, kdy zastanci této

Umluvy argumentuji nutnosti jeji ratifikace.

Neoddélitelnou souéasti Istanbulské Umluvy je Duvodova zprava, kterd vysvétluje
kazdy odstavec IU a uvadi presné postupy, jak Umluvu provadét. Potirani nasili na Zenach a
domaciho nasili je v IU postaveno na genderové ideologii nebo také genderovém
mainstreamingu, kde se v obou dokumentech tento termin vyskytuje 154krat. Istanbulska
Umluva tedy primarné resi implementaci genderové ideologie do narodnich zakonu a do
Ustavy a ochrana zen pred domacim nasilim je pouze zaminkou k dosazeni tohoto zaméru,

proto je jeji ratifikace nepfijatelna.
Ratifikace Istanbulské Umluvy je dale neprijatelna i proto, Ze:

a) ideologicky a politicky indoktrinuje déti jiz v predskolnim véku;

b) diskriminuje rodice, a to jak Zeny-matky, tak otce-muze tim, Ze jim omezuje pravo na
vychovu svého ditéte;

c) diskriminuje muze jesté pred tim, neZ je prokazana jejich vina ze spachani nasili na
Zeng;

d) zasadné zasahuje do azylové politiky;

e) a zavadi kontrolni mechanismus spravného provadéni smlouvy, tedy implementace

genderového mainstreamingu do nasi legislativy, kontrolnim organem GREVIO.



l. Genderovy mainstreaming

V Preambuli Istanbulské Umluvy je uvedeno, Ze: "nasili na Zenach je projevem
historicky nerovnych mocenskych vztahu mezi Zenami a muzi, které vedly k dominanci muZu
nad Zenami a k diskriminaci Zen ze strany muzu, a branily Zenam v plném rozvoji a Ze nasili
na Zendch je ze své strukturalni povahy nasilim zaloZenym na pohlavi, a Ze nasili na Zenach
Je klicovym spolecenskym mechanismem, nuticim Zeny do podrizeného postaveni vici
muzum”, duvodova zprava potom toto tvrzeni v odstavci 25. potvrzuje a v odstavci 27. uvadi,
Ze: “nasili na Zenach, vcetné domdaciho nasili pachaného na Zenach, je vyraznym fenoménem
pohlavi”. Ideologicka teorie "genderové podminéného nasili na Zenach”, tedy, Ze na Zené je
pachano nasili proto, Ze je Zena, je v duvodové zpravé dale obsazena v dalsich 16. odstavcich
(42, 43, 44, 48, 55, 56, 109, 132, 298, 299, 310, 311, 314, 316, 317, 321) a v samotné Istanbulské

umluvé dale v élancich 2. odstavci 2, 3. pismenech a), c) a d), a v élanku 18. odstavci 3.

V Elanku 3. pismene c. IU se pohlavi jednotlivce popisuje jako spoleéensky konstrukt,
nikoliv jako biologicky fakt. Divodova zprava v odstavci 43 pohlavi definuje nasledovné: “V
kontextu této umluvy pojem pohlavi zaloZeny na dvou pohlavich muzu a Zen vysvétluje, Ze
existuji také spolecensky postavené role, chovani, ¢innosti a atributy, které dana spolecnost
povaZuje za vhodné pro Zeny a muZe. Vyzkum ukazal, Ze urcité role nebo stereotypy
reprodukuji’ neZadouci a skodlivé postupy a prispivaji k tomu, aby bylo nasili pachané na
Zenach prijatelne. Aby cl. 12 odst. 1 prekonal takové genderové role, ramcuje eradikaci
predsudkd, zvykd, tradic a jinych postupd, které jsou zaloZeny na myslence podradnosti Zen

nebo na stereotypnich rolich pohlavi jako obecné povinnosti predchazet nasilr"

Jako prevenci a potirani genderové podminéného nasili potom maji podle Clanku 12,,
odstavce 1. Istanbulské Umluvy staty “prijmout nezbytna opatreni k prosazovani zmén
socidlnich a kulturnich vzorcu chovani Zen a muzud za ucelem vymyceni predsudkd, obycejd,
tradic a veskerych dalsich zvyklosti které jsou zaloZené na myslence ménécennosti Zen nebo
stereotypnim pojimani roli Zen a muzu."” ,a Duvodova zprava tento élanek jesté v odstavci 85.
dopliuje o povinnost “prijmout opatreni, kterd jsou nezbytnd k podpore zmén mentality a

postojd.”

Ceska republika ndsili muzl na Zenach opatfenimi, kterd méni mentalitu a postoje
spolecnosti a opatfenimi k prosazovani zmén socialnich a kulturnich vzorcu chovani, zejména
potom vymyceni predsudku, obyceju a tradic neprosazuje, protoZe se u nas nasili na Zenach

postavené na tomto ideologickém konstruktu, na rozdil od nékterych mimoevropskych



zemich tretiho svéta a paralelné fungujicich spoleénostech zapadoevropskych zemi.
Nevyskytuje - je zde totiz spolecensky udrzovan koncept gentlemanstvi a ucty k Zené.
Nerovnocenné rozdéleni sily, pripadné jakakoliv rozdilnost v pohlavi, neni podle védecky
uznavanych teorii hlavnim divodem nasili, nasili na Zenach se nedéje jen kvuli tomu, Ze Zeny
jsou zeny, jak nepravdivé a ideologicky tvrdi Umluva, ale je determinovano zvlasté jinymi
aspekty a vlivy jako jsou napriklad alkohol, drogy a jiné zavislosti, problematicka financni

situace, stresové zatéze, psychické poruchy, depresivni stavy a mnohé jiné zalezitosti'.

V nékterych zemich zejména tretiho svéta je nerovnocenné postaveni Zen a muzu
podporovano, nebo dokonce uzakonéno, kdy primarnim divodem pachani nasili na Zenach
muzZe byt to, Ze jsou muzi vyzyvani k ,vychovavani Zeny bitim* a jista implementace nékterych
opatreni IU by proto méla smysl, vétSina téchto zemi ale nepatfi mezi ¢leny Rady Evropy, a

tim ani mezi signatare?.
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Obrézek 1 Modrd barva oznacuje staty, kde IU uZ plati cervena ty, kde Umluva byla jen podepsana, ale
neratifikovana. (Wikipedia)

! prikladem mze byt situace, kdy zlodéj ukradne kabelku — ukradl ji jen proto, Ze ta kabelka patfi Zené a on na ni chce pachat nasili, aby
vyjadril, Ze mu neni rovna? Muzi by penéZzenku neukradl?

2 Umluva byla pfijata Vyborem ministri Rady Evropy dne 7. dubna 2011 a k podpisim byla oteviena 11. kvétna 2011 u pfileZitosti 121.
zasedani Vyboru ministr( v Istanbulu. V platnost Gmluva vstoupila po ratifikaci prvnimi deseti staty, dne 1. srpna 2014. K 1. zafi 2018 ji
ratifikovalo 33 stat( (Albanie, Andorra, Rakousko, Belgie, Bosna a Hercegovina, Chorvatsko, Kypr, Dansko, Estonsko, Finsko, Francie, Gruzie,
Némecko, Itélie, Recko, Island, Lucembursko, Malta, Monako, Cerna Hora, Nizozemsko, Norsko, Polsko, Portugalsko, Rumunsko, San
Marino, Srbsko, Slovinsko, §pané|sko, Svédsko, §v§/carsk0, Makedonie, Turecko) a dal$ich 12 stéti, véetné Ceska, ji zatim jen podepsalo.
Podpis Umluvy dosud odmitaji pouze Rusko a Azerbajdzan.



Il. Povinnost propagace genderové ideologie na skolach a u déti

a mladeze

Istanbulska Umluva zadava ve clanku 14. odstavci 1. povinnost zavést genderovy
mainstreaming do $kol a vzdélavacich zarfizeni. Dale zavazuje k “vywzivan/ vyukového
materidlu o otdzkdch jako je rovnost mezi Zenami a muzi, genderové role bez stereotypd,
vzdjemnd ucta, nendsilné reseni konfliktd v mezilidskych vztazich, genderové podminéné
nasili na Zenach a pravo na osobni integritu, ktery by byl prizpisoben ménici se urovni
vnimani Zéku a zahrnut do formadlnich skolnich osnov na vsech drovnich vzdéldvaciho

systemu.”

Déti tedy budou jiz na skolach indoktrinovany genderovou ideologii a bude u nich ze
zakona uplathovano pravo na osobni integritu, tedy Ze si mohou na zakladé socialniho
konstruktu vybrat vlastni pohlavi bez ohledu na jejich biologické. Clanek 95. Divodové zpravy
hovori o genderovych vyukovych materialech pro zakladni skoly: ,7am, kde strany povazuji
ucebni materialy za vhodné, je treba je prizpusobit schopnostem Zaku, které by napriklad
vyZadovaly ucebni materidly zakladnich skol, aby uspokojily intelektudlni schopnosti Zaku

zakladnich skol."

Genderovym mainstreamingem bude podle c¢lanku 14. odstavce 2 zasazeno
i neformalni vzdélavani, a to propagaci této ideologie v dalSich vzdélavacich zarizenich.
Odstavec 96. Diivodové zpravy potom k Clanku 14. Istanbulské Gmluvy dodava: ,Odstavec 2
(Clanku 14. IU) rozsiruje povinnost prosazovat zasady rovnosti mezi Zenami a muZi
nesourodé genderoveé role, vzajemné ucty, nenasilné reseni konfliktu v mezilidskych vztazich
ve vsech neformalnich vzdélavacich zarizenich, stejné jako vsechna sportovni, kulturni a
rekreacni zarizeni stejné jako média. V clenskych zemich Rady Evropy existuje mnoho
ruznych forem neformalniho vzdélavani, které jsou casto oznacovany mnoha ruznymi
zpusoby. Obecné se termin ,neformdalni vzdélavaci zarizeni tyka organizované vzdélavaci
cinnosti mimo formalni systémy, jako jsou komunitni nebo naboZenské vzdéldvaci zarizeni,
aktivity, projekty a instituce zaloZené na socidlni pedagogice a jakykoli jiny druh vzdélavaci
cinnosti nabizené komunitnimi skupinami a jinymi organizacemi (napriklad skauti nebo divci
skauti letni tabory, aktivity po skole atd). Sportovni, kulturni a rekreacni zarizeni se tykaji
zarizeni, které nabizeji volnocasové aktivity v oblasti sportu, hudby, uméni nebo jiné oblasti a

které prispivaji k celoZivotnimu procesu uceni z kaZdodennich zkusenosti.“

Istanbulska Gmluva je v rozporu s mezinarodni Umluvou o pravech ditéte



Dle ¢lanku 8 Umluvy o pravech ditéte: ,Staty, které jsou smiuvni stranou umluvy, se
zavazujfi respektovat pravo ditéte na zachovani jeho totoZnosti vcetné statni prislusnosti,

Jjména a rodinnych svazku v souladu se zakonem a s vylouc¢enim nezdkonnych zasahu.”

V pripadé vyse uvedeného clanku 14. Istanbulské umluvy lze hovorit nejen o nuceném
zasahu do rozvoje a totoznosti ditéte, ale také o soubézné legalizaci téchto zasahu do dusevni
a fyzické integrity déti. Dusledky téchto opatfeni mohou byt v rdmci rodinnych svazku zcela
likvidaéni, nebot stat deleguje tyto Siroké a neomezené moznosti zasahd do rukou verejné i

soukromé spravy.

Zaroven dle ¢l. 16 zadné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovani do svého

soukromého Zivota, rodiny, domova nebo korespondence.

Ucelova ,Genderizace* a nebiologickd manipulace déti je vrozporu s vefejnym
poradkem, zdravim i moralkou a jedna se o protipravni zasah ve smyslu ¢l. 13, ods. 2, pis. b)
Umluvy o pravech ditéte, kdy vykon tohoto prava je omezen z diivodd ochrany ,Narodn/

bezpecnosti nebo verejného poradku, verejného zdravi nebo moralky.”

1. Drasticky zasah do prava rodicu

Neakceptovatelny je ve vztahu k pravu rodi¢t na vychovu svych déti Clanek 3. pismene
c. Istanbulské Umluvy, ktery hovofi o pohlavi jako spolecenském konstruktu - podle
genderové ideologie muze byt Zenou i muz a muz i Zenou podle toho, kym se citi byt. Presné
to popisuje odstavec 53. Duvodové zpravy: ‘U urcitych skupin osob muze také dojit k
diskriminaci na zakladé jejich pohlavni identity, coZ zjednodusené receno znamend, Ze
pohlavi, se kterym se ztotoZnuji neni' v souladu s pohlavim, které nabyly pri narozeni. Patri
sem kategorie osob, které neodpovidaji tomu, co spolecnost stanovila jako cleny "muZskeé”

nebo "Zenské" kategorie."

Takové osoby nesméji byt diskriminovany a nesmi na nich byt pachano nasili.
Istanbulska umluva povazuje za genderové podminéné nasili i psychické nasili, podle ¢lanku
33. Istanbulské umluvy a jeho vykladu v Duvodové zpravé odstavci 180, kdy “Rozsah trestného

¢inu je omezen na umysiné jednani, které vazné narusuje a poskozuje psychickou integritu



clovéka, kterou lze dosahnout ruznymi prostredky a metodami. Umluva nedefinuje vyznam

vazné poruchy.”

Istanbulska Umluva ve Clanku 3. odstavci b. pFifazuje domaci nasili dospélym osobam
v ramci rodiny, Divodova zprava ale jasné hovofi i o détech: “Domaci nasili’ zahrnuje
predevsim dva druhy nasili- nasili’ intimniho partnera mezi soucasnymi nebo byvalymi
manZelskymi partnery nebo partnery a nasili mezi generacemi, které se obvykle vyskytuje
mezi rodici a détmi. Jedna se o rodové neutralni definici, kterd zahrnuje obéti a pachatele

obou pohlavi,"

Prijde-li tedy nezletilé dité za svym rodicem s pozadavkem o zménu pohlavi rozdilnou
tak, jak je definovana v odstavci 53. Duvodové zpravy, nez je ta biologicka, nebude mit rodi¢
(nebo rodi¢e) moznost do takového rozhodnuti jakkoliv zasahovat, protoZe by se dopustili
podle zminéného odstavce 53. Dlvodové zpravy diskriminace a trestného Cinu genderové
podminéného nasili, ke kterému se vztahuje napriklad Clanek 33. Istanbulské Umluvy

spoleéné s odstavcem 180. Dlvodové zpravy.

V élanku 20. odstavci 1. 10: “Smluvni strany prijmou legislativni nebo jind opatreni
nezbytnd k tomu, aby obétem zajistila pristup ke sluzbam usnadnujicim jejich zotaveni z
nasilného utoku. Tato opatreni by v pripadé nutnosti méla zahrnovat i sluZby jako je pravni a
psychologické poradenstvi, financni pomoc, ubytovani, vzdeélavani, skoleni a pomoc pri

hledani zaméstnani.”

Ve vztahu k détem potom Duvodova zprava v odstavci 132 uvadi, Ze: “Cilem
specializované podpory je zajistit komplexni ukol posilit obétem prostrednictvim optimalni
podpory a pomoci, ktera jim vyhovuje jejich specifickym potrebam. Vétsinu toho (ze nejlépe
zafistit Zenskymi organizacemi a podpurnymi sluzbami poskytovanymi napriklad mistnimi
organy se specializovanymi a zkusenymi pracovniky s dikladnou znalosti ndsili na zékladé
pohlavi. Je dileZité zajistit, aby byly tyto sluzby dostatecné rozsireny po celé zemi a byly
pristupné vsem obétem. Navic tyto sluZby a jejich pracovnici musi byt schopni resit ruzné
druhy nasili; na néz se vztahuje tato umluva, a poskytovat podporu vsem skupinam obéti
vcetné tézce dosaZitelnych skupin. Typy podpory, které takové sluzby vyZaduji zahrnuji
poskytovani pristresi a bezpecného ubytovani, okamZitou lékarskou pomoc, shromazdéni
forenznich lékarskych dukazd v pripadech znasilnéni a sexudlniho napadeni, kratkodobé a

dlouhodobé psychologické poradenstvi, trauma, pravni poradenstvi, advokacni a terénni



sluzby, telefonni linky pomoci smérujici obéti na spravny typ sluZby a specifické sluzby pro

déti jako obéti nebo svedky."

V tomto pripadé budou moci déti udavat své rodice za genderové podminéné nasili,
pokud rodice vyjadri své negativni stanovisko ke zméné jejich vlastni integrity, tedy ke zméné
pohlavi. Rodice pozbudou timto drastickym pravnim zadsahem prava vychovavat své dité podle

tradi¢nich hodnot.

Podle ¢lanku 45. odstavce 2. potom rodi¢im-pachatelim genderové podminéného
nasili bude uloZzen ‘irest vceiné trestu odnéti svobody” nebo na nich bude uplatnéno
“sledovani nebo dohled” a nakonec budou “zbaveni rodicovskych prav, nelze-li jinym

zpusobem zajistit nejlepsi zdjem ditéte, ktery muze zahrnovat i bezpecnost obéti.”

Zasahy do prav rodi¢u podle Istanbulské Umluvy jsou v naprostém rozporu s mezinarodni

Umluvou o pravech ditétel

Statnim donucenim nelze narusovat prirozeny rozvoj ditéte a pravo rodiny na jeho
vychovu. Stat je povinen akceptovat neohrozujici vychovu rodicu éi osob blizkych, ktefi jsou
originarné za vychovu odpovédni a musi také prihlédnout k mistnim kulturnim zvykim.
Ostatné tuto podminku stanovi Umluva o pravech ditéte ve svém ¢l 3, ods. 2. ktery fika, ze
.Staty, které jsou smluvni stranou umluvy, se zavazuji zajistit ditéti takovou ochranu a péci,
Jjakd je nezbytnd pro jeho blaho, pricemZz berou ohled na prava a povinnosti jeho rodicy,
zakonnych zdstupcu nebo jinych jednotlived pravné za ného odpovédnych, a cini pro to

vsechna potrebnd zakonodarna spravni opatreni.”

Rovnéz v ¢lanku 5 Umluvy o pravech ditéte se jasné hovori o povinnostech statu
respektovat vykon rodicovskych prav s ohledem na mistni kulturu a tradici: ,Staty, které jsou
smluvni stranou Umluvy, se zavazuji respektovat odpovédnost, prava a povinnosti rodici
nebo, v odpovidajicich pripadech a v souladu s mistnimi obyceji, clend sirsi rodiny nebo obce,
zakonnych zastupcu nebo jinych osob pravné odpovédnych za dité, které sméruji k
zabezpeceni jeho orientace a usmérnovani pri vykonu prav podle iumluvy v souladu s jeho
rozvijejicimi se schopnostmi.“(Nutno podotknout, Ze orientace je zde myslena jako smérovani
ve vyvoji, nikoli orientaci sexualni). S ohledem na historii evropského prostoru stat tedy muze
zabezpecovat prirozeny rozvoj ditéte, ale apriori toto pravo musi zustat v rukou zakonnych

rodi¢u. Istanbulska umluva je tedy v rozporu s Umluvou o pravech ditéte, pokud nerespektuje
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mistné a kulturné specifickou vychovu a rodiéum odebira pravo rozhodovat o rozvoji ditéte.
S ohledem k véku ditéte, jeho rozumové a volni vyspélosti by dité nemélo samo rozhodovat o
podminkach své vychovy, pokud tato vychova neni v rozporu se zdkonem ani dobrymi mravy.
Tento nazor je podlozen také V ¢lanku 12. Umluvy o pravech ditéte, kdy uvadi, ze , Staty, které
Jsou smluvni stranou dmluvy, zabezpecuji ditéti které je schopno formulovat své viastni
nazory, pravo tyto nazory svobodné vyjadrovat ve vsech zaleZitostech, které se jej dotykaji,

pricemz se nazorum ditéte musi vénovat patricnd pozornost odpovidajici jeho véku a drovni*

Na didraz ochrany prava vykonu rodiovské péce V ¢élanku 14., odst. 2. Umluvy o
pravech ditéte jsou smluvni strany povinny uznavat prava a povinnosti rodi¢d a v
odpovidajicich pripadech zakonnych zastupcl, usmérnovat dité pri vykonu jeho prava

zpusobem, ktery odpovida jeho rozvijejicim se schopnostem.

TotéZ plati v pripadé odst. 3, él. 14 kdy ,svoboda projevovat nabozZenstvi nebo viru muze
byt podrobena pouze takovym omezenim, jakd predepisuje zakon a kterd jsou nutnd k
ochrané verejné bezpecnosti, poradku, verejného zdravi nebo moralky nebo zakladnich prav

a svobod jinych.“

Zde Umluva o pravech ditéte upravuje ochranu spoleénosti i samotnych déti pred
nabozenskym vlivem, ktery by byl v rozporu se zakony i moralkou. V nékterych ¢astech svéta
jsou to pravé déti, které se stavaji obéti nabozenské manipulace. V globalizovaném svété a

ve spojeni s migracni krizi je pak toto riziko mnohem nebezpeénéjsi.

IV. Téhotne (i nezletilé divky) budou sami rozhodovat o potratu

Istanbulska Umluva v Clanku 39. nafizuje pFijmout “legislativn/ nebo jina opatreni
ktera zajisti trestnost nasledujiciho umysiného jednani: provedeni preruseni téhotenstvi Zené
bez jejiho predchoziho upozornéni a souhlasu.” Ve vztahu k dospélym Zenam nelze tento
¢lanek nikterak kritizovat. Istanbulska imluva ale v Clanku 3. pismené f. v definici jasné uvadi,
Ze ,Zenami” se rozumi’i divky mladsi 18 let"a Divodova zprava v odstavci 46. jasné upfesnuje,
ze: ,navrhovatelé neméli v umyslu omezit pouZitelnost Umluvy pouze na dospélé obéti proto
jasné uvadi, Ze vyraz "Zeny" zahrnuje divky mladsi osmnacti let.”

Pokud tedy otéhotni divka i pFed patnactym rokem véku, vztahuji se na ni veskeré
¢lanky Istanbulské Umluvy, a to véetné Clanku 39. Ten totiz pripousti potrat pouze s vyslovnym

souhlasem téhotné Zeny nebo divky.
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Duvodova zprava v odstavci 204. narizuje stanoveni jako “irestného cinu nasilného
potratu vykondvaného na Zené nebo divce. To se tyka umysiného ukonceni téhotenstvi bez
predchoziho upozornéni a souhlasu obét/. "Takova divka, pokud otéhotni, ma jako jedina pravo
rozhodnout o tom, jestli si dité ponecha nebo podstoupi potrat. Pokud by rodice nezletilé divky
zjistili napriklad od lékare, Ze je téhotna, tuto skutecnost by ji zatajili a nechali u ni provést

potrat, dopustili by se jak lékafFi, tak rodice trestného Cinu.

V. Istanbulska umluva zavede do pravniho radu diskriminaci

Pfijetim Istanbulské dmluvy se ¢eska republika podle Clanku 4. odstavce 4. zavaze
prijmout “Zvidstni opatreni, kterd jsou nezbytnd k zabranéni genderoveé podminéného ndsili' a
k ochrané Zen pred nim," kdy tato opatfeni “nebudou podle této Umluvy poklidana za
diskriminaci.” Duvodova zprava k tomuto élanku v odstavci 55. dodava, ze “Skutecnost, Ze u
Zen je nasili zaloZené na pohlavi véetné domdciho nasili' v podstatné ve vétsim rozsahu nez
u muzu, [ze povaZovat za objektivni a rozumné zdivodnéni pouZit zdroje a prijmout zviastni

opatreni ve prospéch jen Zeny jako obéti."

Pod zminéna zvlastni opatieni spada Clanek 54. Istanbulské Gmluvy, podle kterého
"Smluvni strany prijmou nezbytna legislativni nebo jind opatreni, ktera zajisti aby v
kterémkoli obcanském ci trestnim rizeni byly dukazy tykajici se predchozich sexudlnich
vztahi a chovani obéti pripustné pouze tehdy, bude-li to relevantni a nezbytné." |stanbulska
Umluva pouziti takovych dukazu pripousti pouze tehdy, pokud Zeny jejich pFedloZenim neutrpi
Jtrauma z divodu své sexudlni historie a chovani® a tyto dikazy by "mély byt predloZeny
pouze zpusobem, ktery nevede k druhotné viktimizaci”, jak je uvedeno v odstavci 278.

Duvodové zpravy.

Naprosto neprijatelnym clankem Istanbulské umluvy je potom ¢lanek 56. pismena d.
a i., podle kterého "Smluvni strany prijmou legislativni nebo jina opatreni nezbytna k ochrané
prav a zajmud obéti, véetné zajisténi jejich zviastnich potreb jako svédkd ve vsech fizich
vysetrovani a soudniho rizeni, a to zejména tim, Ze: umozni obétem vypovidat v souladu s
pravidly svého vnitrostatniho prava v soudni sini bez jejich osobni pritomnosti nebo alespori
bez pritomnosti uddajného pachatele, a to zejména prostrednictvim vyuZiti vhodnych
komunikacnich technologii, pokud jsou tyto k dispozici." a "jim zpusobem odpovidajicim

pravidlium vnitrostatniho prava zajisti moZnost byt slysen, predloZit dikazni prostredky a
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prednést své nazory, potreby a obavy, primo nebo skrze prostrednika, a aby tyto byly brany

v uvahu"?

Duvodova zprava k tomuto ¢lanku v odstavci 287. potom jasné uvadi, Ze si obét jesté
pred tim, neZ je obvinény skuteéné uznan jako pachatel muze rozhodnout o tom, jakym
zplsobem bude ve prospéch Gdajné obéti probihat vySetfovani a soudni Fizeni. Odstavec 287.
pfimo k ¢lanku 56. pismeni d. uvadi, Ze “Co se tyce pism. d), cilem tohoto ustanoveni je
umoznit obétem byt vyslechnuti poskytnout diukazy a zvolit zpuasob, jakym budou predloZeny
a zvaZovany jejich nazory, potreby a obavy. Strany prijmou nezbytnd opatreni, aby zajistily,
Ze prezentace a zohlednéni nazoru, potreb a obav obéti je zajisténo primo nebo
prostrednictvim zprostredkovatele.”

. vas

Zminéné ¢lanky a odstavce pripoustéji odsouzeni bez dukazu jen na zékladé ozndmeni
nebo jen obavy z nezadouciho chovani, ¢imz jednoznacné diskriminuji muzZe, v pfipadé
procesl s détmi ale diskriminuji i Zeny - matky. Udajnému pachateli bude omezeno pravo na

obhajobu.

VI. Trestni oznameni na zakladé domnének

Istanbulska Gimluva zadava povinnost v Clanku 27. “orijmout nezbytna opatreni za
ucelem povzbuzeni vsech osob, jeZ se stanou svédkem spachani nasilného cinu spadajiciho
do plsobnosti této Umluvy nebo jeZ maji oprdvnény divod se domnivat, Ze k takovému cinu
muZe dojit, nebo Ze lze dalsi nasilny ¢in ocekavat, aby to oznamily prislusnym organizacim

nebo uradum.”

Odstavec 145. Duvodové zpravy vyjmenovava skupiny osob, které maji na zakladé
domnének podminénych pouze "dobrou virou" podavat zpravy nebo trestni oznameni: “S
poZadavkem povzbudit hlaseni jakoukoli osobou, kterd je svédkem nebo ma divodné
podezreni, Ze nasilny ¢in spadajici do rozsahu pusobnosti této umluvy muze byt spachan,
navrhovatelé chtéli zddraznit duleZitou roli, kterou jednotlivei - pratelé, sousedé , rodinni
prislusnici, kolegové, ucitelé nebo jini clenové komunity - mohou hrét pri prekondvani ticha,

které se casto uzavira kolem nasili. Je odpovédnosti kaZdé strany urcit prislusné organy,

3 p¥ipady, kdy matka u soudu nevypovida a jen za ni mluvi neziskova organizace a pravnici, ktef ji jsou zdarma poskytnuti, uz v CR mame —
viz napf. https://www.securitymagazin.cz/krimi/kauza-vickova-vs-vicek-ohnostroj-marnosti-v-rezii-soudni-inkvizice-destruktivni-vliv-
neziskovych-organizaci-na-osud-rodiny-a-deti-1404062657.html



https://www.securitymagazin.cz/krimi/kauza-vlckova-vs-vlcek-ohnostroj-marnosti-v-rezii-soudni-inkvizice-destruktivni-vliv-neziskovych-organizaci-na-osud-rodiny-a-deti-1404062657.html
https://www.securitymagazin.cz/krimi/kauza-vlckova-vs-vlcek-ohnostroj-marnosti-v-rezii-soudni-inkvizice-destruktivni-vliv-neziskovych-organizaci-na-osud-rodiny-a-deti-1404062657.html
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kterym mohou byt takova podezreni hlaseny. MdZe jit i o orgdny cinné v trestnim rizeni, o
sluzby ochrany déti nebo o jakékoliv jiné prislusné socidlni sluzby. Pojem "rozumné duvody”

se tykd cestné viry, tedy ,svédectvi uvadéné v dobré vire."

Pokud se podle Clanku 14, odstavce 1 Istanbulské Gmluvy zavede do $kol genderovy
mainstreaming, na jehoz zakladé budou déti na Skolach vedeni k tomu, Ze si mohou zvolit
vlastni pohlavi a rodi¢e se proti takovému rozhodnuti ditéte ohradi, dopusti se tim podle
odstavce 53. Divodové zpravy diskriminace a trestného ¢inu genderové podminéného nasili,
ke kterému se vztahuje napfiklad Clanek 33. Istanbulské (imluvy spoleéné s odstavcem 180.
Dlvodové zpravy. V takovém pripadé budou muset uéitelé podle v Clanku 27 IU a odstavce

145. Duvodové zpravy podat zpravu prislusnym Gradam.

Nepfijatelnym zasahem do pravniho fadu jsou Clanek 48. odstavec 1. Istanbulské
Umluvy a s nim spojeny odstavec 252. Duvodové zpravy, podle kterého “Smluvni strany
prijmou legislativni nebo jind opatreni nezbytna k zakazani povinného alternativni reseni
spord, véetné mediace a smirciho rizeni, a to ve vztahu ke vsem formam nasili spadajicim do
plusobnosti této Umluvy." a aby “strany ve vnitrostatnim trestnim a obcanském prévu

zakazaly povinnou ucast v jakémkoli alternativnim procesu reseni spord.”

Dojde-li tedy k situaci, kdy se Zena nebo obét (genderové podminéného) nasili
rozhodne spor Fesit mediaci nebo smiréim Fizenim, nebude ji to umoZnéno. V pripadech, kdy
se zena nebo obét rozhodne trestni oznameni zcela stahnout napriklad v pripadech, kdy se v
prubéhu trestniho Fizeni situace zklidni nebo dojde mezi partnery ke spoleéné domluvé,
nebude mozné jiz trestni oznameni podle Clanku 55. odstavce 1. Istanbulské Gmluvy stahnout.
Clanek jasné Fika, ze “Smluvni strany zajist] ze vysetrovani nebo stihani trestnych cini
zavedenych podle clanki 35, 36, 37, 38 a 39 této Umluvy nebude zcela zavislé na ohldseni
nebo Zalobé ze strany obéti, pokud byl trestny c¢in spachan celkové nebo castecné na jejich

uzemi, a Ze rizeni muZe pokracovat i tehdy, pokud obét stahne svou vypovéd nebo Zalobu.”

Clanek 55. odstavec 1. naprosto ignoruje pripady kFivych obvinéni ze sexuilniho
zneuziti nebo napadeni, pfi kterych muz, i kdyz Zena v pribéhu Setfeni zméni vypovéd v jeho
prospéch, bude nadale stihan. Dlvodova zprava v odstavci 280. pravé poukazuje na
"Skutecnost, Ze mnohé z trestnych cind, na které se vztahuje tato umluva, jsou spachdny
rodinnymi prislusniky, davérnymi partnery nebo osobami v bezprostrednim socidlnim

prostredi obéti kde vysledné pocity hanby, strachu a bezmocnosti vedou k nizkému poctu
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hlaseni a naslednému odsouzen/” pachatele. Zejména ve vztahu k Clanku 39. je zavedeni

Clanku 55. nejen rizikové, ale hlavné velmi zneuzitelné.

Tyto ¢lanky také znemozni opatrovnickym soudum postupovat podle tzv. cochemské
praxe, kterd funguje na zakladé vzdjemné komunikace rodiél a jejich zkompetentnéni
k spolec¢né rodi¢ovské zodpovédnosti. Tato praxe je uz témér 15 let velmi ispés$né pouzivana
v Némecku, kde diky ni uz prakticky neznaji vyeskalované valky o déti a v CR funguje uz na
zhruba 10 % soudu. Pokud se ale objevi podezreni z nasili, nesmi se praxe postavena na
setkani (idajné obéti a idajného nasilnika viibec pouzit, natoz naridit. Umluva tim tak jde proti
tém trendum v opatrovnické oblasti, které se daji oznacit za dobrou a Zadouci praxi, protoze

krivych obvinéni pfi rozvodech je dle praci doc. Cirtkové az 90 %.%

VII. Zneuzitelnost Istanbulské umluvy

Istanbulska Umluva klasifikuje jakykoliv fyzicky akt vykonany na druhé osobé jako
trestny cin. Clanek 35. Istanbulské Umluvy Fika, ze “Smluvni strany prijmou nezbytnd
legislativni nebo jind opatreni, ktera zajisti trestnost spachani umyslinych cind fyzického nasili
proti jiné osobé.” a Duvodova zprava k tomuto ¢lanku dodava, ze “Pojem “fyzické nasili” se
tyka télesné ujmy, kterd vznikla v disledku aplikace okamZzité a protipravni fyzicke sily.

Zahrnuje také nasili vedouci k umrti obéti."

Do kategorie "Fyzické nasili tykajici se télesné Ujmy" tedy muze spadat i pevné

chyceni, placnuti po hyzdich nebo facka.

Dale clanek 40. Istanbulské Umluvy klasifikuje jako trestny ¢in vtip, poklonu,
dvojsmysl nebo dokonce pouhy dotek, kde primo uvadi, ze “Smluvni strany prijmou nezbytna
legislativni nebo jind opatreni k zajisténi, aby jakakoli forma neZadouciho verbalniho,
neverbalniho nebo fyzického jednani sexuélni povahy, které ma za ucel nebo za ndsledek
naruseni didstojnosti osoby, zejména pri vytvareni zastrasujiciho, nepratelského, poniZujiciho,

pokorujiciho nebo uraZejiciho prostredi, podléhala trestnim nebo jinym pravnim sankcim."”

Odstavec 208 Duvodové zpravy pfimo formy sexudlniho nasili jmenuje: “Slovni chovani

se tyka slov nebo zvukd vyjadrenych nebo sdélovanych pachatelem, jako jsou vtipy, otazky,

4Viz napf. Tomds Zdechovsky: Istanbulska Umluva pomuze Zenam Iépe kriminalizovat muze -
https://zdechovsky.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=684177



https://zdechovsky.blog.idnes.cz/blog.aspx?c=684177
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poznamky a mohou byt vyjadreny ustné nebo pisemné. Nonverbalni chovani se naopak tykd
Jakychkoli vyrazu nebo komunikace ze strany pachatele, které nezahrnuji slova ani zvuky,
napriklad vyrazy na obliceji, ruce pohyby nebo symboly. Fyzické chovani se tyka jakéhokoli

sexudlniho chovani pachatele a muZe zahrnovat situace zahrnujici kontakt s télem obéti."

Je naprosto absurdni, aby byla do narodni legislativy zanesena opatreni, ktera
kriminalizuji v podstaté malicherné vzorce a zpusoby chovani, jejichz vyznam lze ruzné
interpretovat v zavislosti na dalSich okolnostech. Je naprosto nepfijatelné, aby byl mladik v
pubertalnim véku kriminalizovan za to, Ze mrkne na divku, ktera se mu libi anebo partner za
to, kdyz v hadce uchopi a stiskne Zené ruku, pokud se na néj naprahuje s Umyslem ho uhodit

nebo ve vzteku hodit predmétem, ktery ma zrovna po ruce.

Provadéni ¢élanka 35. a 40. Istanbulské Umluvy povede jednoznaéné k jejich
zneuzivani, které ve spojitosti napFiklad s Clankem 55. nedmérné zatizi jiz dnes tak zatizené

soudnictvi, vySetfovaci organy a organy ¢inné v trestnim Fizeni.

VIII. Provadéni Istanbulské imluvy finanéné zatizi stat

Provadéni Istanbulské Umluvy sebou nese neumérné vysoké financni naklady, kde
Clanek 8. Istanbulské Gmluvy stanovuje, ze “Smluvni strany poskytnou primérené financni a
lidské zdroje pro ucely zajisténi naleZitého provadéni uceleného pristupu, opatreni a
programu pro predchdzeni a potirani vsech forem ndsili spadajicich do pusobnosti této
Umluvy, vietné téch, které vykonaji nevlddni organizace a obcanska spolecnost.” Podle
odstavce 66. Duvodové zpravy je “cilem tohoto clanku zajistit pridélovani vhodnych financnich
a lidskych zdroju jak na cinnosti provadené verejnymi organy, tak na ¢innosti prislusnych
nevladnich organizaci a organizaci obcanské spolecnosti. V clenskych statech Rady Evropy
existuji ruzné postupy, pokud jde o vidadni financovani nevladnich organizaci (ddle jen
"nevladni organizace") podilejicich se na predchazeni a potirani vsech forem nasili, na které
se vztahuje tato umluva. Povinnosti stran je tedy rozdéleni financnich a lidskych zdroju na

cinnosti provadéné nevladnimi organizacemi a obcanskou spolecnosti.”

Z Istanbulské Umluvy tedy jednoznaéné vyvstava povinnost financovat neziskové

organizace propagujici genderovy mainstreaming.
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Istanbulska Gmluva nadéle zavadi v Clankem 13. financovat a “pravidelné a na véech
drovnich podporovat nebo uskutecriovat kampané nebo programy, a to i ve spolupréci s
’ A . 3 » - - d e ’ ’ ’ - v
narodnimi institucemi pro lidska prava a organy pro prosazovani rovnost obcanskou
spolecnosti a nevladnimi organizacemi, zejména Zenskymi organizacemi, kde je to vhodneé,
zamérené na zvyseni obecného povédomi a porozuméni sirokou verejnosti riznych projevd
vsech forem nasili spadajicich do pdsobnosti této Umluvy, jejich dopadi na déti a nutnosti

predchazeni takovému nasilr."

Je nezbytné pripomenout, Ze do plisobnosti této Umluvy spada jako forma nasili i
zminéné "genderové podminéné nasili" na détech, pokud jim nékdo brani ve vlastnim
rozhodnuti volby pohlavi. Kampané maji predevéim S$ifit informace o genderovém

mainstreamingu a propagovat ho. To sebou samozfejmé nese nemalé finanéni naklady.

Pfimo na to upozoriuje ve vztahu k Clanku 13. Istanbulské Umluvy odstavec 91.
Duvodové zpravy, ktery uvadi, ze “Povinnost zahrnuje pravidelné vedeni kampani nebo
programu pro zvysovani povédomi verejnosti, které resi a vysveétluji tyto otazky genderové
citlivyim zpdsobem. Cinnosti zvysovani povédomi by mély zahrnovat Sifeni informaci o
rovnosti mezi Zenami a muzi, neselektotypni genderové role a nenasilné reseni konfliktd v

mezilidskych vztazich."”

Dale Istanbulska umluva zadava povinnost "urcit ¢i zridit jeden nebo vice Urednich
organu zodpovédnych za koordinaci, provadéni, kontrolu a hodnoceni postupu a opatreni k
predchazeni a potirani vsech forem ndsili spadajicich do pidsobnosti této Umluvy. Tyto organy
budou koordinovat shromazdovani udaju uvedenych v clanku 11, analyzovat je a rozsirovat

Jejich vysledky* coz v praxi bude znamenat vice Urednikd, a tedy i vice vynaloZenych nakladd.

Naprosto nepfijatelny jak z finanéniho, tak legislativniho hlediska je Clanek 30.
odstavec 2. Istanbulské umluvy. Podle néj “Primérenou nahradu skody poskytne stat tém
osobam, které utrpély zavazné ublizeni na téle nebo ujmu na zdravi v rozsahu, v némz
odskodné neni uhrazeno z jinych zdroju, napriklad od pachatele, z pojisténi nebo ze statnich
financnich zdroju urcenych na zdravotni a socidlni potreby. To smluvnim stranam nebrani
aby vyrovnani za poskytnutou nahradu skody poZadovaly na pachateli, pokud je pritom

naleZité zohlednéna bezpecnost obéti."
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V souvislosti s Clankem 33. Istanbulské Gmluvy bude muset stat podle odstavce 166.
Duvodové zpravy vyplacet odskodné i za “zavazné psychické skody zpusobené nasilim z
psychologického hlediska, jak je uvedeno v clanku 33." které definuje odstavec 180, kdy
"Rozsah trestného cinu je omezen na umyslné jednani, které vazné narusuje a poskozuje
psychickou integritu clovéka, kterou [ze dosahnout riznymi prostredky a metodami. Umluva

nedefinuje vyznam vazné poruchy.”

Clanek 30. odstavec 2. Istanbulské Gmluvy je nejen zneuzitelny napriklad ve prospéch
osob podavajicich kfiva obvinéni, ale je diskriminaéni viéi obétem jinych zavaZnych trestnich
¢innosti, pri kterych dojdou k zavaznému ubliZeni na téle nebo Gjmé na zdravi, jako jsou
napriklad loupezna prepadeni, kde tyto obéti na Zadné od$kodnéni od statu ndrok nemaji. Je
zfejmé, ze vyplaceni odsSkodného obétem genderové podminéného nasili sebou ponese

vysoké finanéni vydaje.

IX. Prolomeni profesni mléenlivosti

Dalsim z naprosto neprijatelnych opatreni je prolomeni mlcenlivosti nékterych
profesnich skupin uvedené ve Clanku 28. Istanbulské Gmluvy, kde stoji, ze “Smluvni strany
prijmou takovd nezbytna opatreni, kterymi zajisti aby jim zdsady micenlivost] které
vnitrostatni pravo ukladd nékterym profesnim skupindm, nebranily v moZnosti za vhodnych
podminek podat oznameni prislusnym organizacim nebo uradim, pokud maji opravnény
divod se domnivat, Ze byl spachan zavazny ndsilny cin spadajici do pdsobnosti této Umluvy

a Ze dalsi zavazné nasilné ciny [ze ocekavat.”

Odstavec 146. Divodové zpravy k tomu dodava, ze "Podle tohoto clanku musi strany
umluvy zajistit, aby profesionalové, kteri jsou obvykle vazani profesnim tajemstvim
(napriklad lékari a psychiatri), méli moZnost podavat zpravy prislusnym organizacim nebo
organum, pokud maji didvodné divody se domnivat, Ze byl spachan zavazny nasilny cin
spadajici do rozsahu pdsobnosti této umluvy a Ze ze ocekdvat dalsi zdvazné ciny takového
nasili. Jedna se o kumulativni poZadavky na poddvani zprdv a zahrnuji napr- typické pripady
domdciho ndsili, u kterych jiZ byla obét vystavena zavaznym nasilnym cinum a je

pravdépodobné, Ze dojde k dalsimu nasilr."

Je naprosto nepfipustné, aby byly informace tykajici se zdravotniho stavu predavany

do rukou pracovniku neziskovych organizaci, a to i bez souhlasu pacientky nebo pacienta. 0
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poskytnuti takovychto Udaju tFetim strandm muzZe rozhodnout pouze soud, ktery v takovychto

pripadech funguje jako pojistka proti zneuziti.

X. Zadosti o azyl z divodt genderu

Clanek 60. v odstavci 1. zavazuje “smluvni strany prijmout nezbytna legislativni nebo
Jind opatreni, kterd zajisti, aby genderové podminéné nasili na Zenach mohlo byt uznano jako
forma prondsledovani ve smyslu clanku 1, pismene A. odstavce 2 Umluvy z roku 1951 o
pravnim postaveni uprchliki a jako forma zdvazné ujmy, ktera zakladd potrebu
doplnkové/dodatecné ochrany.” Uklada povinnost rozsirit skupiny uprchliki uznanych
Zenevskymi konvencemi o Zeny, které ve svych zemich plvodu podléhaji diskriminaci na
zakladé jejich nizkého spoleéenského postaveni. Po snahach mezinarodnich organizaci
zahrnout do téchto skupin i takzvané ekonomické, klimatické a humanitarni migranty prichazi

Istanbulska umluva se skupinou "genderovi uprchlici®.

Odstavec 311. Dévodové zpravy k Clanku 60. Istanbulské Umluvy dodava: “Ackoli
odstavec 1 vysvétluje, co se jiZ v praxi provadi, navrhovatelé povazovali za duleZité zahrnout
povinnost smluvnich stran prijmout nezbytna legislativni nebo jind opatreni, aby zajistily, Ze
genderové podminéné nasili vici Zenam muZze byt uzndno jako forma prondsledovani ve
smyslu ¢l. 1 A odst. 2 (Zenevskych konvenci) a jako vazné djmy. Jinymi slovy, strany dmluvy
Jsou povinny uznat, Ze nasili na zakladé pohlavi muzZe predstavovat pronasledovani a vede k
priznani postaveni uprchlika. Uznani nasili zaloZeného na pohlavi jako formy pronasledovani
ve smyslu ¢l. 1 A odst. 2 znamena uznani, Ze Zena muze byt prondsledovana kvdli jejimu

pohlavi tj. kvili jeji identité a postaveni Zeny."

Na zakladé Clanku 61. odstavce 1. Istanbulské dmluvy potom “Smluvni strany prijmou
legislativni nebo jind opatreni nezbytnad k zohledriovani zdsady nenavraceni v souladu se
stavajicimi zavazky v ramci mezinarodniho prava. "Genderové uprchliky" tedy nebude mozno
vratit zpét do jejich zemé plvodu. Clanky 60. a 61. jsou problematické v poctu zemi, ve kterych
maji zeny spoleéensky nizsi postaveni nez muzi. Jedna se zejména o zemé tretiho svéta, kde,
jak jiz bylo v Uvodu této zpravy zminéno, kde je nerovnocenné postaveni zen a muzi
podporovano, nebo dokonce uzdkonéno, coz je zde primarnim divodem pachani nasili v
téchto na Zenach v téchto zemich, nikoliv jak ideologicky tvrdi Istanbulska imluva proto, Ze
Zena je Zenou. Tim, Ze takovym Zendm uzname status uprchlika, podpofime a upevnime ty

politické, naboZenské a ideologické rezimy, které podradné postaveni Zen uplathuji. V
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pripadé, kdy na tyto zemé bude vyvijen natlak ke zménam tykajicich se postaveni Zen,
jednoduse tyto Zeny poslou do Evropy a reknou "kdyz se Vam nase pravidla nelibi, vemte si

je", ¢imz pro né bude problém vyreSen. Namisto populistického uznani

genderovych
uprchliki" by méla mezinarodni spoleéenstvi vyvijet natlak a sankcionovat ty zemé, které
porus$uji dodrZovani mezindrodniho prava v oblasti lidskych prav. To se ale bohuZel nedéje,

veskera zodpovédnost je prevadéna stejné jako v pripadé Globalnich paktl na vyspély svét.

Odstavec 313. Dlvodové zpravy jasné rika, ze "Aonecné pronasledovani na politickych
Zakladech midZe zahrnovat pronasledovani na zékladé nazord tykajicich se genderovych roly.
Nékteré Zeny mohou byt napriklad pronasledovany za to, Ze se neshoduji se spolecenskymi

ulohami a normami prijatelného chovani a Ze mluvi proti tradicnim genderovym rolim."

Kromé ekonomickych dopadu je zde jesté dalsi vyznamny faktor, a to sluéovani rodin.
S Zenami, které ve svych zemich plUvodu podléhaji diskriminaci na zakladé jejich nizkého
spolecenského postaveni ve spolecnosti budou pFijimani i jejich rodinni prislusnici véetné
dospivajicich nebo dospélych muzd. Clanky 60. a 61. jsou vysoce zneuzitelné, a to predevsim
organizovanymi skupinami paseraku lidi a nékterymi pfevdzné mezinarodnimi neziskovymi

organizacemi.

Pokud nékdo namita, Ze takto Umluva urcité nebude vykladana, mize se podivat na
vyklady Umluvy od Vyboru pro prava zen a rovnost pohlavi FEMN v Evropském parlamentu.
Ten dal mj. tato stanovisko k tzv. humanitarnim vizim?®, kdy na jejich zdkladé méla Komise
pripravit nafizeni pro vSechny ¢lenské staty EU:

- E. vzhledem k tomu, Ze Istanbulskd umluva, zejména jeji ¢lanek 60, vyZzaduje, aby strany prijaly
nezbytna legislativni nebo jina opatreni, aby zajistily, aby bylo nasili padchané na Zenach na zakladé
pohlavi uznano jako forma pronasledovani, a aby zajistily, ze d{ivody pro azyl vyjmenované v Umluvé
o pravnim postaveni uprchliki z roku 1951 budou vykladany zplsobem zohlednujicim hledisko
pohlavr;

O 6. vyzyva k tomu, aby byl na drovni Unie vytvoren samostatny nastroj pro humanitarni viza,
nad rdmec ajako doplnék programu Unie pro znovuusidlovani a prijimani osob
z humanitarnich divodu, s cilem zajistit bezpeény a legalni pristup na Gzemi EU osobam,
které potrebuji mezinarodni ochranu, a souéasné zajisténi pristupu zohledniujiciho rovnost
Zen a muzd a uéinnou ochranu osob, které jsou pronasledovany na zakladé pfislusnosti
k pohlavi, pficéemz je nanejvy$ dulezité, aby tento proces probihal citlivé a ohleduplné, s
plnym pochopenim sloZitosti a zranitelnosti véech Zadatell, zvla5té Zen, déti a osob LGBTI;

O 12 kritizuje oznadovani tfetich zemi za bezpeéné zemé plvodu, bezpeéné treti zemé a prvni
zemé azylu a zdUraznuje, Ze dokonce i v zemich, které jsou povazovany za bezpeéné, mohou
Zeny trpét pronasledovanim na zakladé pohlavi, a stejné tak osoby LGBTI mohou rovnéz
celit zneuzivani, a proto mohou legitimné zadat o ochranu;

5 http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2018-0328 CS.html; jmenny seznam hlasovéni
dostupny zde: https://www.votewatch.eu/en/term8-humanitarian-visas-motion-for-resolution-vote-
resolution-as-a-whole.html (k projiti bylo nutnych 375 hlas(, pro bylo 349 europoslanc(, tedy 59 % pritomnych
— pfi opétovném projednani uz tyto podminky vypadly a humanitarni viza budou jen doporuceni)



http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/A-8-2018-0328_CS.html
https://www.votewatch.eu/en/term8-humanitarian-visas-motion-for-resolution-vote-resolution-as-a-whole.html
https://www.votewatch.eu/en/term8-humanitarian-visas-motion-for-resolution-vote-resolution-as-a-whole.html
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O 16. vyjadruje politovani nad tim, Ze nékteré clenské staty neratifikovaly Istanbulskou
Umluvu, a znovu vyzyva véechny élenské staty, aby ji bezodkladné ratifikovaly a plné ji
provadély;

XI. Kontrolni organ GREVIO

Provadéni Istanbulské Umluvy bude kontrolovat nadnarodni skupina GREVIO. Tato
skupina na zakladé Clansku 66. odstavce 1 Istanbulské Umluvy “dohliZ/ na provadeéns této
Umluvy smluvnimi stranami.” Kontrole bude podléhat plnéni vSech &lankd Istanbulské

Umluvy, véetné implementace genderové ideologie do narodni legislativy a jeji plnéni.

Podle élanku 66. odstavce 4. pismene a. Istanbulské imluvy bude "Volba éleni GREVIO
zalozena na téchto zadsadach: budou vybirani transparentnim postupem z osob s vysokym
moralnim charakterem, zndmych pro jejich uznavané odborné schopnosti v oblastech
lidskych prav, rovnosti pohlavi, nasili na Zenach a domaciho nasili, nebo pro pomoc a ochranu
obétem, nebo které prokazaly odborné zkusenosti v oblastech upravenych touto Umluvou.
Tyto predpoklady spliuji nejlépe zastupci genderovych a feministickych neziskovych
organizaci, coz potvrzuje odstavec 341. Divodové zpravy, ve kterém stoji, ze “Clenové GREVIO
by méli zejména zastupovat prislusné subjekty a agentury pisobici' v oblasti nasili pachaného
na Zenach a domaciho nasili. Pokud jsou strany navrZeny, muZe jit napriklad o zdstupce

nevlddnich organizacr.”

Vybor smluvnich stran kontrolniho orgadnu GREVIO podle Clanku 12. Istanbulské
umluvy “mdzZe na zakladeé zpravy a zavéru GREVIO schvalit doporuceni adresovana této
smluvni strané: tykajici se opatreni, ktera maji byt prijata k provedeni zavéru GREVIO, a je-li
to potrebné, stanovit lhdtu pro podani informacr o jejich provedeni, a s cilem podporovat
spoluprdci s touto smluvni stranou za ucelem radného provadeéni této Umluvy.” Podle
odstavce 356 Duvodové zpravy to znamena, “Ze vybor smluvnich stran muze prijmout
doporuceni uvadéjici opatreni, kterd md dotcend strana prijmout k provedeni zavérd GREVIO,
v pripadé potreby stanovit datum pro predkladani informaci o jejich provadéni a podporovat
spoluprdci s cilem zajistit radné provadéni Umluvy. Tento mechanismus zajisti respektovani
nezavislosti spolecnosti GREVIO ve své monitorovaci funkci a soucasné zavedeni

“nolitického” rozméru dialogu mezi stranami.”

GREVIO bude ve své podstaté vykonavat dohled nad plnénim Istanbulské Umluvy jako

politicky subjekt, nadFazeny narodnimu parlamentu.
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Clenové GREVIO budou podle Pfilohy ¢lanku 66. odstavci 1-6 pozivat vyhod imunity,
"“iaké jsou prizndvany predstavitelum cizich vidd pri docasném plnéni urednich povinnostr”.
Imunita jim bude priznavana podle odstavce 5. dodatku “/ tehdy, kdy dotcené osoby jiz takove

funkce nevykondvaji."

ZAVER

Je verejné znamou a plné medializovanou informaci, Ze za prijeti smlouvy se
dlouhodobé zasazovala Ceska zenska lobby spoleéné s ¢lenskymi organizacemi (proFem,
Cesky svaz zen, Rosa apod.). Jako argument nutnosti ratifikace pouzivaly tyto organizace
svych vlastnich dvou vyzkum{?, kde se béznych lidi na ulici ptali, kolik si mysli, ze je v CR
znasilnénych Zen a déti. Podobné vyzkumy pritom maji relevanci asi jako soutéze v odhadech,
kolik se proda cukrové vaty na Matéjské pouti. V CR neexistuje nezavisla studie, ktera by
objektivné vyhodnotila, jaké dopady bude mit plna ratifikace IU na ¢eské opatrovnické soudy,
kde se dlouhodobé mluvi o vazné diskriminaci otcU a krivych obvinénich nebo také na
azylovou politiku statu. VSechny Gdaje tak jen dodava Odbor pro rovnost na Uradu vlady. Cleny
vladni Rady pro rovnost jsou pak mj. znami zastupci Ceské zenské lobby (prokazatelné
zhruba tretina ¢lenl’).

Vyjadreni legislativniho odboru vlady bylo ve smyslu, Zze vSechny hlavné zakony uz
davno mame (byly jen tfi Gplné drobné poznamky, které se uz v mezicase vyresily) a ratifikace
z pohledu legislativy proto neni nutna. Chybi nam jen rizna mékka opatreni a zapracovat na
prevenci - tedy na genderovych programech pro déti apod. Vzhledem k tomu, Ze to bude
pravé vyse zminovany Odbor vlady, ktery v CR bude dbat na implementaci tak, aby vée bylo
pfipraveno na kontroly od ¢lend GREVIO, je také nutné mit se na pozoru pred

pravdépodobnym silnym aktivismem.

Istanbulska umluva v Evropé nyni celi stale silngjsi kritice (mj. byla v Bulharsku

prohlasena za protiustavni; v Polsku ji pFijmuli jen se zadsadni podminkou, Ze to nepujde proti

6 http://www.rovnesance.cz/spolecny-pruzkum-amnesty-international-a-ceske-zenske-lobby/; druhy vyzkum je od neziskové organizace
Persefona a byl soucasti projektu Z labyrintu nasili financovaného z norskych fond(i a od Nadace Open society fund.

7 Seznam ¢lena: https://www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/clenky a clenove/clenky-a-clenove-rady-vlady-pro-rovne-
prilezitosti-zen-a-muzu-123042/. Pi porovnani s ¢leny CZL ve vyroéni zpravé za rok 2017 (https://czlobby.cz/cs/dokumenty/vyrocni-zprava-
czI-2017) se jednd o: Mgr. Petra Havlikova, NESEHNUTI, Mgr. Jana Chriova, Cesky svaz 7en (za ni stoji pFirucky #Za Istanbul a #Za Istanbul
2 —ta rozebira ¢lanky 60 a 61 k azylové politice a pfijimani vSech Zen i LGBTQ+, a to i bez dokladu totoznosti), PhDr. Branislava Marvanova
Vargova, nezavisla odbornice (vefejné ale pfiznava mnohaletou spolupraci s organizaci Rosa, ktera je také ¢lenem CZL); Bc. Helena Skalova,
Gender Studies; PhDr. Eliska Kody3ova, Ph.D., Ceska Zensk4 lobby (mistopfedsedkyné); Mgr. Markéta Kos Mottlova, Férum 50 %; Mgr.

Ing. Tomas Pavlas, Oteviena spolecnost; Claudie Laburdova, Slovo 21, z. s.



http://www.rovnesance.cz/spolecny-pruzkum-amnesty-international-a-ceske-zenske-lobby/
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/clenky_a_clenove/clenky-a-clenove-rady-vlady-pro-rovne-prilezitosti-zen-a-muzu-123042/
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rovne-prilezitosti-zen-a-muzu/clenky_a_clenove/clenky-a-clenove-rady-vlady-pro-rovne-prilezitosti-zen-a-muzu-123042/
https://czlobby.cz/cs/dokumenty/vyrocni-zprava-czl-2017
https://czlobby.cz/cs/dokumenty/vyrocni-zprava-czl-2017
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Ustavé, kde je ukotvena definice manzelstvi jako svazku muZe a Zeny a ochrana rodiny;
Chorvatsko ratifikovalo jen s podminkou, Ze IU nebude zasahovat do oblasti rodinného prava).
Kritika je natolik silnd, Ze uz Evropsky parlament i pfijal® rezoluci o odmitavych reakcich vuéi

Zenskym pravum a rovnosti Zen a muzu v EU’. V ni se pie napr.:

2. konstatuje, Ze povaha, intenzita a dopady odmitavych reakci vuci pravum Zen se v riznych zemich a
regionech lisi, pficemz v nékterych pfipadech zustalo u rétoriky, zatimco jinde se tyto reakce proménily

v konkrétni opatreni a iniciativy; vzhledem k tomu, Ze odmitavé reakce jsou presto patrné témér ve véech

¢lenskych statech; zastava nazor, Ze tyto reakce jsou také formovany diskusi a politickymi rozhodnutimi;

12. odsuzuje kampan proti Istanbulské Umluvé, kterd je namifena proti nasili pAchanému na Zenéch, a
mylnou interpretaci této Umluvy; je znepokojen odmitnutim normy stanovici nulovou toleranci k nasili
pachanému na Zenach a nasili na zakladé pohlavi, na niz panuje silny mezinarodni konsenzus; uvadi, ze
se nyni zpochybRAuje samotnd podstata zasad lidskych prav, rovnosti, nezavislosti a distojnosti; vyzyva
Radu, aby sjednala ratifikaci Istanbulské Gmluvy a jeji plné provedeni ze strany EU a aby prosazovala jeji

ratifikaci ze strany véech ¢€lenskych stat;

17. je proto znepokojen zpravami o kraceni finanénich prostfedku pro organizace bojujici za prava zen a

azylové domy v nékterych ¢lenskych statech, jako se nyni déje napriklad v Italii a Rakousku;

20. vyzyva Komisi a ¢lenské staty, aby prezkoumaly své mechanismy pro rozdélovani, monitorovani a
vyhodnocovani finanéni podpory a aby zajistily, Ze jsou tyto mechanismy citlivé vici genderovym otdzkam
a reaguji na problémy, kterym konkrétni organizace a hnuti, zejména ty malé a stredni, v této dobé
odmitavého postoje Eeli, a aby ve vhodnych pfipadech pouzily ndstroje, jako je posouzeni dopadl na
rovnost Zen a muzd a genderové rozpoctovani; vyzyva Komisi a élenské staty, aby navysily financovani
vyclenéné na ochranu a prosazovani prav Zen a rovnosti Zzen a muzd, véetné sexualniho a reprodukéniho

zdravi a prav v EU a ve svétg;

Je pravdépodobné, Ze za své zavéry také budu odsouzen jako dezinformator, coz se
nyni jiz déje, nicméné v této rozhorové zpravé jsem se snazil byt maximalné vécny a
poskytoval jsem argumenty, které bud' v Istanbulské Umluvé a Duvodové zpravé pfimo jsou,
pripadné z nich jasné vyplyvaji. Argumenty, kvuli nimz s Istanbulskou Umluvou nesouhlasim,
protoZe jsem presvédcéen, Ze implementace podobného textu je vhodna ve statech s ne tak
vyspélym pravnim radem jako ma Ceska republika a kulturou, v niz Zena skute¢né neni
muzlm rovnocennad - coz neni pripad CR, kde se spiSe stale vice setkdvame s pozitivni

diskriminaci zen (napf. pfi rozvodech a u opatrovnickych soudt). Pokud by CR chtéla smlouvu

8 Pro 395 europoslanct (64 %) https://www.votewatch.eu/en/term8-motions-for-resolutions-experiencing-backlash-in-women-s-rights-
and-gender-equality-in-the-eu-motion-34.html

° Text dostupny zde: http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/B-8-2019-0096 CS.html; pozn. ve viech podobnych textech se
mluvi zasadné o Zenach, nikoliv o nésili pdchaném také na mutzich...



https://www.votewatch.eu/en/term8-motions-for-resolutions-experiencing-backlash-in-women-s-rights-and-gender-equality-in-the-eu-motion-34.html
https://www.votewatch.eu/en/term8-motions-for-resolutions-experiencing-backlash-in-women-s-rights-and-gender-equality-in-the-eu-motion-34.html
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/B-8-2019-0096_CS.html
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ratifikovat jako jakési symbolické gesto s obétmi v jinych statech, je nutné si vyjednat vyjimky
z textu ohledné neakceptovani ¢lanku 60 + 61k azylové politice a dale vSech ¢lanku, které se

tykaji presahu do Skolstvi a také rodinného prava.



